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Darbotvarkei pritarta.

1. SVARSTYTA. D¢l Vilniaus piliy valstybinio kultiirinio rezervato teritorijos riby
tikslinimo.

Komisijos pirmininké G. Drémaité.

Komisija buvo papraSyta Siuo klausimu pateikti savo nuomong iki spalio pradzios.
Komisija, per visa savo gyvavimo laikotarpj nuo 1995 mety labai didel; démes;j kreipé j Vilniaus
piliy valstybinio kultiirinio rezervato problematikg. Pirmasis Komisijos sprendimas buvo ,.Dél
Vilniaus piliy valstybinio kultirinio rezervato steigimo®. Sio sprendimo iSdavoje LR Seimas
paskelbé $ig Vilniaus dalj Vilniaus piliy valstybiniu kultiiriniu rezervatu (toliau — Rezervatas) ir
nustaté jam ribas. 1997 metais buvo atkreiptas démesys ] statybas, kurios tur¢jo vykti Rezervato
prieigose. 1998 metais Komisija pabrézé, kad Sio Rezervato teritorijoje bet kokia veikla turi buti
vykdoma moksliniy tyrimy pagrindu. Vienas i§ naujesniy Komisijos sprendimy buvo priimta
patikrinus Vilniaus piliy valstybinio kultiirinio rezervato direkcijos ataskaitas uz 2009—2010 metus.
Buvo atkreiptas démesys, kad labai daug teisés akty yra nejvykdyty.

Primin¢, kad tai, kad LR Seimo patvirtintas Rezervato teritorijos plotas ir jo ribos,
buvo pateikti Pasaulio paveldo komitetui jrasant Vilniaus istorinj centrg j Pasaulio paveldo sgrasa.

Komisijos tarnybos parengé Siam klausimui medZiaga. Bus svarstomi trys pateikti
galimy riby variantai, kuriuos pateiké VI ,,Lietuvos paminklai, nagrin€¢jami probleminiai aspektai.

Komisijos naré J. Jureviciené.

Atkreipé démesj ] kai kuriuos prieStaravimus pateiktoje medZiagoje. Nurodoma, kad
»Planavimo tikslas — uZtikrinti Vilniaus piliy valstybinio kultiirinio rezervato ir jo teritorijos



iSsaugojima; Planavimo uZdavinys — nustatyti (patikslinti) Vilniaus piliy valstybinio kultiirinio
rezervato teritorijos ribas ir jos plota. Mano, kad tokiu uzdaviniu Sio tikslo pasiekti nejmanoma.
Pirmiausia turéty biiti nustatomos vertybés, o jau nustatytos taip pat turi biiti aptariamos — ir
urbanistinés ir krastovaizdinés. Kyla klausimas, ar bet kuri viena institucija gali vienaSaliskai
priimti sprendima, susijusj su Rezervato teritorijos riby keitimu. Taigi, neuZtenka kalbéti vien apie
ribas, reikia atsiZvelgti ir ] vertybiy apimt]. AiSkinamajame raSte yra sakoma, kad bty gerai, jog
biity saugomos esamos jteisintos vertybés. Taciau, jei buty svarstoma apie vertybes, kurios dar
néra Registre ir apie buidus, kaip jas biity galima saugoti, tuomet tai jau buty pilnavertis
dokumentas.

Labai svarbus klausimas yra buvusi karin¢ teritorija, kuri dabar viena brangiausiy
potencialioms statyboms mieste. Kg ten galima statyti, kokios paskirties, kokie auks$¢iai ir t.t. —
esminis klausimas. Bet tokio klausimo negalima svarstyti nejtraukus kity institucijy, visuomeneés ir
neatlikus pilnaverciy tyrimy.

Komisijos narys A. J. Pilipavicius.

ISreiské abejong, kaip bty galima toliau nagrinéti §j klausimg — kur $ios problemos
iStakos, kas jg suformulavo, kaip jg jsivaizduoja. Vien tik buvusio kultiiros ministro nurodymas,
nepaaikina, kodél $is klausimas keliamas. Cia turéty biti gilesnés prieZastys. Pakvieté posédzio
dalyvius atsakyti  $j klausima.

G. Dziovénas.

Daugelis zino, kad buvo rengiamas Rezervato tvarkymo planas. Jo rengimo metu
Kulttiros paveldo departamentas (toliau — Departamentas) atsisaké derinti, nes nesutapo vertybiy ir
Rezervato teritorijos ribos. Todé¢l buvo priimtas sprendimas patikslinti jo ribas.

Komisijos pirmininké G. Drémaité.

Primin¢, kad Komisija svarsté §] Rezervato tvarkymo plang ir pateiké pastaby. Taciau
Jis buvo sustabdytas ir tvarkymo plano iki Siandien néra.

Komisijos narys A. J. Pilipavi¢ius.

Klause, kodél, jei vertybés Siuo metu nepatenka, teritorija visgi yra maZinama. Dabar
yra 57,5 ha, o siiloma 51, 38 ha. Pritar¢ J. JureviCienés nuomonei, kad labai svarbu kalbéti apie
teritorijoje esancias vertybes ir jy saugojima. Tai jos nulemia teritorijos ribas.

Primin¢ teritorijos nustatymo istorijg. Nuostatuose nurodytos vertybés, jos ir
apibrézia teritorijos bendrasias ribas. Pabréz¢, kad reikia keisti ir nuostatus ir riby plang. Visy
pirma privalu saugoti archeologinius sluoksnius. Tai labai svarbus LR Seimo lygio klausimas,
lieCiantis visg visuomeng.

Komisijos pirmininké G. Drémaité.

Papras¢ pasisakyti archeologg Sauliy SarceviCiy, atlikusj piliy teritorijoje
archeologinius tyrimus.

S. Sarcevicius.

Reziumavo, kad tyrimy tikslas buvo iStirti Kalny parko teritorija, iSsiaisSkinti
uzstatymo pobiidj, gynybiniy jrengimy vietas. Svarbus klausimas yra karinio miestelio teritorija.
Buvo daryti greziniai, biofizikiniai tyrimai, remtasi istorine logika, senais planais ir Kkt.
Archeologiniai tyrimai nebuvo atlikti. Tyrimai rodo, kad §i vieta yra svarbi ir jg reikia saugoti.
Siuo metu ji nepatenka j rezervato ribas.

Komisijos pirmininké G. Drémaité.

Pakvieté pasisakyti rengéjus.

R. Grigas.

Projekto tikslas — patikslinti Rezervato ribas. Parodé¢, kaip kito ribos. Komentavo
pateiktus tris variantus (Koncepcijos I variantas = 51,38 ha, Koncepcijos II variantas = 59,46 ha,
Koncepcijos III variantas =~ 61,61 ha), parodydamas, kokios teritorijos patekty atskirais atvejais ir
kokia bty situacija su kultiros paveldo vertybémis, kurios dabar ne visada pilnai iSsitenka
esamoje teritorijoje. Pabréz¢, kad reikia protingai jsisavinti Karinio miestelio bei Parako miesto



teritorija, primindamas jo istorija ir svarba. AsmeniSkai pritaré treCiam variantui, kuris leisty
optimaliausiai saugoti vertybes.

V. Kar¢iauskas.

Problema yra ta, kad vertybiy ribos nesutapo su teritorija. Todél reikia arba perzitiréti
vertybiy ribas, arba didinti teritorija. I variantas netenkina. Mano, kad III variantas yra optimalus,
ieSkant kompromisy galéty biti ir I variantas. Tai yra Kultiiros paveldo departamento Vilniaus
teritorinio padalinio pozicija.

G. Filipaviciené.

Pritare, kad arba reikia perziairéti vertybiy ribas, arba didinti teritorija. Pabréze, kad
néra n¢ vieno pasitilymo mazinti ribas. Kad, kaip minéjo A. J. Pilipavicius, ir pirmame sitilomame
variante, tarsi sumaz¢ja esamas plotas — buvusi skai¢iavimo klaida.

A. Grazulis.

Replikavo, kad planuojant Piliy teritorija bei aplinka, nustatinéjant ribas
rekomenduotina vadovautis paveldosauginiais kriterijais, o ne valdy plétimo Rezervato piliakalniy
Slaity saskaita arba ,,gatviy raudonosiomis linijomis®, nes gatviy ribos yra kintamos, tendencija,
kad gatvés platéja. Atkreipé démes] ] pazymoje pateiktus faktus. Pritaré, kad Rezervato teritorijg
bitina didinti laikantis LR Seimo 1998 m. nutarimo Nr. VIII-704 reikalavimy, kurie iki Siol
nejgyvendinti.

Komisijos narys A. J. Pilipavi¢ius.

Pastebéjo, kad posédis labai konstruktyvus. Komisija galéty patarti, kaip reikéty
toliau dirbti, kad Sis klausimas biity iSsprestas. Pagrindiné atrama yra tos kultiiros vertybés, kuriy
apsaugai jsteigtas Rezervatas, todél pirmiausia ir reikia apie jas kalbéti. Ir jeigu toms vertybéms
reikia tikslinti ribas, tai ir reikia pradéti nuo to. Yra uZ tai atsakingos vertinimo tarybos, kurios
turéty detaliai perzitreti kiekvienos vertybés situacija, jos ribas. Tada jau biity galima diskutuoti ir
apie bendra Rezervato teritorijos plota ir ribas. Sitlé biitinai projekto rengéjams atsizvelgti |
medziaga, kurig pateiks vertinimo tarybos.

N. Kitkauskas.

Prie§ 15-20 mety tikrai pasitaikydavo labai daug netikslumy matavimuose, todél
nieko nuostabaus, kad dabar reikia tikslinti. D¢l kultiiros vertybiy, pvz., ir dabar diskutuojamo
karinio miestelio teritorijoje, kaip minéjo archeologas, nebuvo daryti archeologiniai tyrimai, taciau
kiti faktai rodo, kad S§i teritorija privalo biiti saugoma. Todél mano, kad nereikia dar ilgiau
svarstyti, bet veikti jau dabar, kad teritorija nebiity sunaikinta.

Komisijos narys A. Kuncevicius.

S. SarceviCiaus pristatyti tyrimai Kalny parko teritorijoje yra labai svarbus. Sitlé
pritarti principiniam sitilymui iSplésti Sioje vietoje rezervato ribas.

Mano, kad Rezervatas yra toks svarbus, jog ne visada vertybés ribos turéty sutapti su
jo teritorijos ribomis, pastarosios galéty bati didesnés. Cia svarbus ir krastovaizdis ir kiti faktoriai.

Komisijos narys V. Vaitkevicius.

Nusistebéjo, kad sitiloma plésti, taciau archeologiniai tyrimai nebuvo atlikti.
Teritorijos riby keitimas turéty ranka rankon eiti su vertinimo taryba.

Komisijos naré N. Lauzikiené.

Pritaré, kad teritorija turi biti tikslinama ir kad buity jtraukta Siauriné dalis. Pritaré III
variantui.

Komisijos naré N. Spiridonoviené.

Pritare III variantui.

Komisijos pirmininké G. Drémaité.

Informavo, kad G. Mikneviciené nedalyvauja Sioje diskusijoje, nes yra viena iS
Rezervato tvarkymo plano rengejy.



R. Batiira.

Atsizvelgiant ne tik ] archeologinj, bet ir j istorinj aspekta tikrai reikia siekti, kad
Rezervatu biity paskelbtas kuo didesnis plotas, kad biity iSsaugota statybos reguliavimo zona.

Komisijos naré J. Jureviciené.

Reziumavo, kad Rezervato ribos turéty buti padidintos, taciau siilé dar padirbéti prie
sprendimo formuluotés, jg iSskleisti nuosekliai motyvuojant bei nurodant priemoniy kompleksa,
nes vien tik pritarimas buty susijes su teritorijos administravimu ir galéty biiti paneigtas, kaip
nepakankamai pagrjstas. Reikéty kalbéti apie vertybes ir jy apsauga.

Komisijos pirmininké G. Drémaité.

Klausimas buvo aptartas pakankamai iSsamiai, tikisi, kad rengéjai rado sau
papildymy. Komisija mano, kad reikia nustatyti ribas, uZbaigti planavima, atkreipti démesj i
iSsakytas pastabas. Labai norétysi, kad biity patikslinta juridiné dokumentacija.

Siulé pritarti III teritorijos iSplétimo variantui.

Komisijos nariai pritare.

NUTARTA: pritarti Vilniaus piliy valstybinio kultiirinio rezervato teritorijos riby
plano koncepcijos III variantui, derinant jj su teritorijoje esanciy kultiros vertybiy ribomis.

2. SVARSTYTA. Kiti klausimai.

2.2. D¢l kito posédzio datos.
Kitas posédis §.m. spalio 26 d.

2.3. D¢l Moksliniy tyrimy konferencijos rezoliucijos.

Komisijos pirmininké G. Drémaité priminé, kad dar neparengta konferencijos
rezoliucija.

2.4. D¢l Komisijos pirmininko.

Komisijos narys A. Kuncevicius.

Pasitl¢ nariams, kuriuos } Komisijg paskyré LR Seimas, $j klausimg bendrai aptarti su

Svietimo, mokslo ir kultiiros komiteto pirmininke A. Pitréniene.

Komisijos nariai pritare.

Posédzio pirmininké Grazina Drémaité

Posédzio sekretoré Violeta Katiniené



